
 



































 
 
 

 
NICE  PROJET D’AMENAGEMENT DE LA SORTIE OUEST DE LA VOIE MATHIS 

DOSSIER DE MISE EN COMPATIBILITE DU PLU 
 

EXAMEN CONJOINT DES PERSONNES PUBLIQUES ASSOCIEES DU 18 NOVEMBRE 2015 
Nice  -  Quartier Arénas  -  Immeuble les Cimes  - Salle des Commissions  - 9 h 30 

 
COMPTE RENDU DE REUNION 

 
 

 
 

1 PARTICIPANTS 

 Présents 

Métropole Nice Côte d’Azur : 
Christian TORDO, Conseiller Métropolitain, président de la séance. 
Miguel Jaunatre, chargé de mission auprès de Christian TORDO 
Luc FAVIER, Directeur Infrastructures et Circulation 
Marie Hélène LOTA-VIDONNE, Direction des Infrastructures 
Pascal BOUTEFOY,  Direction des Infrastructures 
Michel BRUN, Direction Aménagement et Urbanisme, PLU de Nice 
 

- Commune de Nice: 
Mme Janine GILLETTA, Adjoint au Maire 
représentant Christian ESTROSI, Député Maire de Nice 
 

- Direction Départementale des Territoires et de la Mer des Alpes Maritimes : 
Jérémie SITBON 
 

- Etablissement Public Aménagement de la Plaine du Var : 
Marc BENEMBAREK, Directeur Projets 

 
 

- Chambre de Métiers et de l’Artisanat : 
Eléonore CHOISY, chargée Urbanisme 
 

- Conseil Départemental des Alpes-Maritimes : 
Nicole PIEFFORT représentant Eric CIOTTI, président 
 
 
 
 
 
 
 
 



 

 Excusés 

 
Christian 
ESTROSI 

Député Maire de Nice,  Président de Autorité Organisatrice 
des Transports Urbains de la métropole NCA  et Président 
du Syndicat mixte de Transports NCA 
Représenté par Madame Janine GILLETTA 
 

Eric CIOTTI Président du Conseil Départemental des Alpes Maritimes 
Représenté par Madame Nicole PIEFFORT 

Joseph SEGURA Maire de Saint Laurent du Var  
 

Stephane 
CHERKI 

Maire d’Eze 
Lettre du 13 novembre 2015 : avis favorable 

Pascale GUIT Maire  de Gattières 

Jean Paul 
DALMASSO 

Maire de la Trinité 
Lettre du  16 novembre 2015 : pas d’observation à formuler 

Alexandre 
FERRETTI 

Maire d’Aspremont 

Michel DESSUS Président de la Chambre d’agriculture 

Patrice JADAULT   Directeur de l’Institut national de l'origine et de la qualité   

 



 
 

2 PRÉSENTATION DU PROJET ET DE LA MISE EN COMPATIBILITÉ 

Christian TORDO ouvre la séance en remerciant les participants et en citant les 
personnes publiques associées qui ont demandé à être excusées. 
Il décrit globalement le projet dans le contexte du site. 
 
Le détail du projet d’aménagement de la sortie Ouest de la Voie Mathis assurant une 
liaison directe avec l’autoroute A8 est ensuite présenté par Pascal BOUTEFOY. 
 
Ce projet a pour objectif d’endiguer une congestion récurrente qui engendre des 
nuisances sonores, une limitation de la qualité de l’air et une perte de temps pour les 
usagers dans un secteur en plein développement avec notamment  le démarrage de 
la ZAC du Grand Arénas, le projet du Parc des expositions, le projet d’extension de 
Cap 3000 et le projet de la future ligne de tramway reliant le centre de Nice à 
l’Aéroport. 
 
Le nouveau projet remplace celui prévu en tunnel sous la colline de la Victorine qui 
était beaucoup trop coûteux  et nécessitait beaucoup d’expropriations. 
 
Il permet de prolonger la voie Mathis à partir du Pont de la Tour au niveau du Bd 
Napoléon III, longer la ligne SNCF , plonger en tranchée souterraine au Nord de la 
Gare Saint Augustin, continuer en tranchée alternativement couverte et non couverte 
dans l’emprise de la route de Grenoble, pour rejoindre le nouvel échangeur de 
l’Autoroute A8. 
 
Après une concertation du public en 2012-2013, ce projet a été adopté par 
délibération du Conseil Métropolitain le 20 décembre 2013. 
 
La section du projet qui sera soumise à enquête publique s’étend du Pont de la Tour 
à l’Est à la Poste de Nice Saint Augustin sur la route de Grenoble. 
 
Michel BRUN explique ensuite les modifications qu’il convient d’apporter au PLU de 
Nice afin de le mettre en compatibilité avec le projet. 
 
Modifications des dispositions relatives à l’ancien projet : 
 
1- Modification des emplacements réservés de voirie 

-  ER V490,  voie Mathis, supprimé 
-  ER V379, élargissement de la rue Saïda à 12m, lié à l’ancien projet,  

réduit de 5867 m² à 2296 m² 
-  ER V165, prolongement de la  voie Mathis vers l’A8 et élargissement 

de l’avenue Grinda , tronçon Victorine,  réduit de 28980 m² à 1386 m² 
 
2- Suppression des prescriptions liées au  tunnel 

-  voie en tunnel  
-  zone de protection des tunnels 
-  zone de tirants 

 



 
 
 
3- Modification de zonage, le secteur UFe à vocation routière est remplacé par :  

-  le secteur UAe , hauteur 21,50 m, en bordure du Bd Paul Montel pour 
environ 4900 m², 

-  le secteur UBe, CES  25%, hauteur 9m, en bordure de l’avenue 
Vitonne,  sur l’ancien lotissement, pour environ 4500 m², 

-  le secteur UBb, CES  20%, hauteur 15m, entre les 2 secteurs 
précédents, en continuité avec le secteur UBb au Nord. 

 
4- Suppression  de limites d’implantation 

-  A l’extrémité Ouest du projet abandonné, entre le Bd Montel  et la 
route de Grenoble, 

-  A l’extrémité Est du projet abandonné, au Sud Est des studios de la 
Victorine. 

 
 
Modifications des dispositions relatives au nouveau projet : 
 

1- Modifications de zonage 
2-  

-  le secteur UFr  à vocation de transport SNCF est réduit d’environ 9 000 
m² au profit du secteur UBb, CES 20%, hauteur 15m, dans lequel les 
infrastructures routières sont autorisées, 

-  le secteur Nj du stade Méarelli destiné notamment aux terrains de 
sport qui n’autorise pas les infrastructures de voirie, est réduit d’environ 
2000 m²  au profit d’un secteur nouveau Njm, dans lequel les travaux 
d’aménagement des infrastructures existantes sont autorisés. 

 
2- Suppression d’emplacements réservés de voirie sur l’av Edouard Grinda 

-  l’ER V082 , rétablissement de la voirie liée à la troisième voie 
ferroviaire au bénéfice de RFF pour 109 m² est supprimé, avec l’accord 
de la SNCF, 

- l’ER V090, troisième voie ferroviaire au bénéfice de RFF pour 99m² est 
supprimé, avec l’accord de la SNCF.  

 
L’ensemble des modifications ci-dessus relatives à l’ancien projet et au nouveau 
entraine la modification de quatre pièces du dossier de PLU : 

- Le plan directeur, 
- Le règlement, 
- La liste des emplacements réservés, 
- La liste des prescriptions. 

 
 
Il est en outre précisé que des modifications sont à apporter au dossier de mise en 
compatibilité communiqué aux personnes publiques associées lors de leur 
convocation en date du 27 octobre 2015. 
 
 



 
 
 
En effet ce dossier contenait 2 erreurs . 
 
Le plan de mise en compatibilité du PLU figurant en page 46 du rapport de 
présentation ( pièce 8-1) et figurant en page 16 des pièces mises en compatibilité  
( pièce 8-2) avait modifié par erreur le secteur UBe au Nord Ouest du stade Méarelli. 
 
Par ailleurs, les pages 43 et 44 du dossier Intérêt général de l’opération ( pièce 8-0) 
étaient entachées d’une erreur de forme car la légende d’un tableau était mal placée. 
 
Les trois pages modifiées ont été remises aux participants en séance du 18 
novembre 2015. 
Elles sont annexées au compte rendu de cette réunion. 
 
 

3 AVIS DES PERSONNES PUBLIQUES ASSOCIEES 

 La Ville de Nice, la Chambre des Métiers et de l’Artisanat et le Conseil 
Départemental des Alpes Maritimes 

ont donné un avis favorable. 
 

 
 

 L’Etablissement Public d’Aménagement de la Plaine du Var 

a donné un avis favorable en précisant que le projet ne devait pas être un obstacle 
aux liaisons piétonnes entre la ZAC Grand Arénas et les secteurs au Nord. 
 



 
 

 La DDTM 

a donné favorable en rappelant que le projet devra respecter les contraintes 
imposées par le Plan de Prévention du Risque Inondation de la Basse Vallée du Var. 
 

 Le Centre Régional de la Propriété Forestière Provence Alpes Côte d’Azur  

indique , par lettre du 4 novembre 2015, qu’il accuse réception de sa convocation en 
date du 27 octobre 2015. 

 La Commune d’Eze 

donne un avis favorable , par lettre du 13 novembre 2015 
 

 La Commune de la Trinité 

indique, par lettre du 16 novembre 2015, qu’elle n’a pas d’observation à formuler. 
 
 
Les lettres du CRPF, de la commune d’Eze et de la commune  de la Trinité sont 
annexées au compte rendu de cette réunion. 
 
 
 
 

4 CONCLUSION 

Compte-tenu des observations ci-dessus, le projet recueille un AVIS 
FAVORABLE unanime de l’ensemble des personnes publiques associées 
présentes à la réunion. 
 
 
 














